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CJOIGL ¢

31 Temmuz 2026 tarihli ve 33326 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 7589
sayilll Yarginin Etkin ve Verimli islemesine Yonelik Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (“Kanun”) ile yargi sisteminin farkli
alanlariniilgilendiren ¢ok sayida degisiklik yapiimistir.

“12. Yargi Paketi” olarak da anilan Kanun; icra ve iflas hukukundan noterlik
islemlerine, idari yargidan hukuk ve ceza yargillamasina kadar oldukga
genis bir alani kapsamaktadir. Kanuni faizin belirlenmesi ve bazi
tazminatlara uygulanacak faizin baslangic tarihi de degisiklik yapilan
konular arasindadir.

Kanun'un 6ne cikan dizenlemelerinden biri, belirsiz alacak davasinin
kaldirilmasi ve kismi davalarda talep artirimina iliskin yeni bir sistem
getirilmesidir. Bunun yaninda, hukuk ve idari yargida kanun yollarina iliskin
bazi kurallar degistirilmis; elektronik artirmalar, noterlik evrakinin
paylasilmasi ve belirli tasinmazlarin satisi bakimindan yeni usuller
benimsenmistir.

Degisikliklerin blyidk bolimi 31 Temmuz 2026 tarihinde vyirirlige
girmistir. Bazi diizenlemelerin yirarlGgi icin ise farkh tarihler belirlenmis
ve halihazirda devam eden islem ve yargilamalar bakimindan 6zel gecis
hiikiimleri 6ngorilmustr.
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Kanun’un 1. maddesi ile 2004 sayili icra ve ifldss Kanunu’nun 114. maddesinde yapilan
degisiklikle, tamami miras yoluyla edinilen ve lizerinde mirasgilar disinda Uglincl bir kisinin
miulkiyet hakki bulunmayan tasinmazlarin ortakligin giderilmesi yoluyla satisinda yeni bir usul
getirilmistir.

Buna gore, so6z konusu tasinmazlar igin yapilacak ilk artirmaya yalnizca taginmazin maliki olan
mirasgilar katilabilecektir. Bu artirmada teklifin, tasinmazin muhammen kiymetinin tamami ile
varsa tasinmazla glivence altina alinmis 6ncelikli alacaklarin toplamindan yiksek olan tutari ve
ayrica satis ile paylastirma giderlerini asmasi gerekecektir.

ilk artirmada satis gerceklesmezse ikinci artirma herkese acik olarak yapilacak ve muhammen
kiymetin %50'si esas alinacaktir. Béylece tasinmazin, herkese agik artirmaya gecilmeden 6nce
mirascilardan biri tarafindan gercek degerine yakin bir bedelle satin alinmasina imkan
taninmustir.

Yeni usul, 31 Temmuz 2026 tarihinden once ilan edilmis artirmalarda uygulanmayacak; bu
artirmalar 6nceki hiilkiimlere gére tamamlanacaktir.

Kanun’un 1. maddesiyle icra ve iflds Kanunu’nun 114. maddesinde yapilan degisiklik uyarinca,
elektronik artirmalarda teminat gosterilmesine ve ihale bedelinin siiresinde 6denmemesine
iliskin kurallar yeniden diizenlenmistir.

Buna gore;

* Satis isteyen veya artirmaya katilmak isteyen alacakli, artirmanin sona ermesinden 6nceki is
guinl mesai bitimine kadar icra dairesine basvurursa alacaginin teminati karsiladigi 6lglide
ayrica teminat gostermeyecektir. Hazine de aclk artirmalarda teminat gosterme
yukimlaliginden muaftir.

* En ylksek teklifi veren ihale alicisinin ihale bedelini siiresinde 6dememesi halinde teminati
iade edilmeyecektir. Teminattan oncelikle satis giderleri karsilanacak, kalan tutar ise hak
sahiplerine alacaklarina mahsuben 6denecektir.

* ihale alicisinin ayni zamanda satis isteyen alacakl olmasi halinde, muhammen bedelin %10’u
alacagindan mahsup edilecek ve satis giderleri borgluya yliklenmeyerek alacakh tizerinde
birakilacaktir.

* Ortakhgin giderilmesi satislarinda ihale alicisinin paydas olmasi ve ihale bedelini siiresinde
odememesi halinde, teminatin tamami diger paydaslara paylari oraninda 6denecektir.

Ayrica ihale bedelini siiresinde 6demeyen ihale alicisina, teklif ettigi bedelin %5’i oraninda idari
para cezasl uygulanacaktir.
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Kanun’un 2. maddesiyle 1512 sayil Noterlik Kanunu’nun 55. maddesinde yapilan degisiklik
uyarinca, noterlik evrak ve defterlerinin yetkili mercilerce incelenmesi ve génderilmesine iliskin
usul yeniden diizenlenmistir.

Buna gore noterlik evrak ve defterleri; mahkemeler, sulh ceza héakimlikleri, Cumhuriyet
bagsavciliklari, resmi daireler ve incelemenin konusu belirtilmek sartiyla noterlikte sorusturma
yapmaya yetkili kisiler tarafindan incelenebilecektir.

Evrakin aslinin mahkeme, sulh ceza hakimligi veya Cumhuriyet bassavciligi tarafindan talep
edilmesi halinde noter, evrakin onayl bir 6rnegini kendi nezdinde saklayarak aslini talep eden
merciye gonderecektir. Yalnizca onayli 6rnegin talep edilmesi halinde ise evrak taranarak
glvenli elektronik imzayla imzalanacak ve elektronik ortamda gonderilecektir. Elektronik
gonderimin mimkiin olmamasi durumunda fiziki onayh 6rnek génderilebilecektir.

Bu islemler i¢in yevmiye numarasi verilmeyecek; posta ve yol giderleri disinda harg, vergi,
degerli kagit bedeli veya baska bir lcret alinmayacaktir.

Kanun’un 3. maddesiyle 2575 sayili Danistay Kanunu’nun gecici 27. maddesinde yapilan
degisiklik uyarinca, Danistay’in kanunda 6ngorilen daire yapisina gecisi icin belirlenen siire on
yildan on dért yila ¢cikariimistir.

Ayrica, Danistay Uyeliklerinde meydana gelecek bosalmalara iliskin ayni maddede yer alan
hikmiin 23 Temmuz 2030 tarihine kadar uygulanmayacagl dizenlenmistir. Degisiklik, 23
Temmuz 2026 tarihinden itibaren gecerli olmak lizere 31 Temmuz 2026 tarihinde yururlige
girmistir.

Kanun’un 4. maddesiyle 2576 sayili Kanun’un 7. maddesinde yapilan degisiklik uyarinca, idare
mahkemelerinde tek hakimle gorilecek davalarin kapsami genisletilmistir. Buna gore,
dizenleyici islemlere karsi acilan davalar hari¢ olmak Uzere, konusu 486.000 Tirk lirasini
asmayan iptal ve tam yargi davalari tek hakim tarafindan karara baglanacaktir.

Ayrica, uyusmazhgin parasal degerine bakilmaksizin asagidaki davalar da tek hakimle
gorulecektir:

« Ogrenciler hakkinda verilen ve uzaklastirma veya ilisik kesme sonucu dogurmayan disiplin
cezalariile sinif gegcme, not tespiti, yurt, kredi ve burs islemlerinden dogan davalar,

* Kamu gorevlilerinin gegici gorevlendirme, yolluk, lojman ve izin islemlerinden dogan davalar,
* Kamu gorevlilerine verilen uyarma cezalarina karsi agilan davalar,

* Mesleki faaliyeti gecici veya slrekli olarak engellemeyen meslek kurulusu disiplin cezalarina
karsi agilan davalar,

* 65 yasini doldurmus muhtag, glgsliz ve kimsesiz Turk vatandaslarina aylik baglanmasina
iliskin mevzuattan dogan davalar.

Degisiklik, 31 Temmuz 2026 tarihinden sonra bolge idare mahkemelerince verilen kararlar
hakkinda uygulanacaktir.
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Kanun’un 5. maddesiyle idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 45. maddesinde yapilan degisiklik
uyarinca, bolge idare mahkemelerinin istinaf incelemesi sonucunda verebilecegi kararlar
yeniden diizenlenmistir.

Onceki diizenlemede bdlge idare mahkemesi, ilk derece mahkemesi kararini hukuka uygun
buldugunda veya karardaki maddi yanhshklari dlzeltebildiginde istinaf basvurusunu
reddedebiliyordu. Yeni diizenlemeyle bunlara ek olarak, kararin sonucu hukuka uygun olmakla
birlikte gerekgesinin yanhs veya eksik olmasi halinde, gerekceyi degistirerek istinaf basvurusunu
reddedebilmesine de agik¢a imkan taninmistir.

Bununla birlikte dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilebilecegi haller de genisletilmigtir.
Onceden bu imkan; ilk inceleme iizerine verilen kararlarin hukuka aykiri bulunmasi ile davaya
gorevsiz veya yetkisiz mahkeme yahut reddedilmis veya yasaklanmis hakim tarafindan bakilmasi
halleriyle sinirhydi. Yeni diizenlemeyle usule iliskin diger nihai kararlar, dilek¢enin reddi
gerekirken esas hakkinda karar verilmesi, dosyanin eksik veya yanlis hasimla karara baglanmasi,
taleplerden biri hakkinda karar verilmemesi veya eksik hikiim kurulmasi ile gerekli kesif, bilirkisi
incelemesi ya da durusmanin yapilmamasi da bu kapsama alinmistir.

Bolge idare mahkemesi, kesif, bilirkisi incelemesi veya durusmaya iliskin eksiklikleri kendisi
gidererek de karar verebilecektir. Kanun’da sayilan haller disinda kararin kaldirilarak dosyanin ilk
derece mahkemesine gonderilmesi ise miimkiin olmayacaktir.

Kanun’un 6. maddesiyle idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 46. maddesinde yapilan degisiklik
uyarinca, daha once temyiz kapsamina girmeyen bazi istinaf kararlarina karsi temyiz imkani
getirilmistir.

Onceki diizenlemede, Kanun’da temyiz edilebilecegi acik¢a belirtilmeyen uyusmazliklarda bélge
idare mahkemesinin karari kesindi. Yeni diizenlemeyle, bolge idare mahkemesinin ilk derece
mahkemesi kararini kaldirarak uyusmazhgin esasi hakkinda yeniden karar vermesi halinde, bu
karara karsi teblig tarihinden itibaren otuz gin iginde Danistay’da temyiz yoluna
basvurulabilecektir.

Ancak asagidaki dava ve kararlar bu imkanin disinda tutulmustur:

* idare ve vergi mahkemelerinde tek hakimle gériilen davalar,

* Cift¢ci mallarinin korunmasina iliskin mevzuattan dogan davalar,

* Tasinmaz mal zilyetligine yapilan tecavizlerin dnlenmesine iliskin davalar,

* Yabancilar ve uluslararasi koruma mevzuatindan dogan davalar,

* Bolge idare mahkemesi karari genel temyiz sinirinin altinda kalirken bu karar ile ilk derece
mahkemesi karari arasindaki farkin istinaf parasal sinirini asmadigi kararlar,

* Yalnizca vekalet licreti veya yargilama giderlerine iligskin kararlar.

Degisiklik, 31 Temmuz 2026 tarihinden sonra bdlge idare mahkemeleri tarafindan verilen
kararlar hakkinda uygulanacaktir.
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Kanun’un 10. maddesiyle 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun’un 1.
maddesinde yapilan degisiklik uyarinca, kanuni faizin belirlenme yéntemi degistirilmistir.

Onceki diizenlemede kanuni faiz, yillik olarak sabit oran uzerinden uygulanirken, yeni
diizenlemeyle sabit oran uygulamasindan vazgecilmis ve kanuni faiz, Tirkiye Cumbhuriyet
Merkez Bankasinin reeskont oranina baglanmistir.

Buna gore, Tlrk Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu uyarinca faiz 6denmesi gereken ancak
faiz oraninin sézlesmeyle belirlenmedigi hallerde, TCMB’nin énceki yilin 31 Aralik tarihinde kisa
vadeli kredi islemleri icin uyguladigi reeskont oraninin %80’i kanuni faiz olarak uygulanacaktir.

30 Haziran tarihindeki reeskont oraninin 6nceki yilin 31 Aralik tarihindeki orandan en az bes
puan farkli olmasi halinde ise yilin ikinci yarisinda, 30 Haziran tarihinde gecerli olan reeskont
oraninin %80’i esas alinacaktir. Boylece kanuni faiz, ekonomik kosullara gére yilda en fazla iki
kez degisebilecektir.

Kanun’un 11. ve 12. maddeleriyle Tirk Medeni Kanunu’nun 440. ve 444. maddelerinde yapilan
degisiklik uyarinca, vesayet altindaki kisilere ait tasinir ve tasinmazlarin agik artirma yoluyla
satislari elektronik ortama taginmistir.

Onceki diizenlemede bu mallarin acik artirma yoluyla satilacagi belirtiimekle birlikte, artirmanin
hangi ortamda yapilacagina iliskin acik bir hilkim bulunmuyordu. Yeni diizenlemeyle satislarin,
Ulusal Yargi Ag Bilisim Sistemi’'ne entegre elektronik satis portali lzerinden yapilmasi
Ongoralmastar.

Tasinmaz satiglarinda ihale, 6nceki dizenlemede oldugu gibi vesayet makaminin onayiyla
tamamlanacak ve onaya iliskin kararin ihale tarihinden itibaren on giin icinde verilmesi
gerekecektir. Diizenlemeler 31 Ekim 2026 tarihinde yirirlige girecek ve bu tarihten 6nce ilan
edilmis artirmalarda 6nceki hilkiimler uygulanmaya devam edecektir.

Kanun’un 13. maddesiyle Tirk Ceza Kanunu’nun 158. maddesine eklenen diizenleme uyarinca,
dolandiricilik veya nitelikli dolandiricilik suguna istiraki yalnizca belirli 6deme araglarinin veya
hesap bilgilerinin baskasina verilmesinden ibaret olan kisiler hakkinda ceza indirimi
uygulanacaktir.

Buna gore, kendisine veya baskasina haksiz menfaat saglamak amaciyla;
¢ Banka veya kredi karti gibi 6deme araclarini ya da,

¢ Banka, araci kurum, 6deme hizmeti saglayicisi veya kripto varlik hizmet saglayicisi nezdindeki
hesabin kullanilmasini saglayan bilgi veya araglari

baskasina veren ve suca istiraki yalnizca bu fiillerle sinirh kalan kisinin cezasi yari oraninda
indirilecektir.

Dizenlemeyle, dolandiricilik eyleminin diger asamalarina katilmayip yalnizca hesabini veya
o6deme aracini kullandiran kisilerin cezasinin fiilleriyle orantili olarak belirlenmesi amaglanmistir.
Kapsama giren kanun yolu asamasindaki dosyalar ilk derece mahkemesine gonderilecek; infaz
asamasindaki kisiler ise magdurun zararini alti ay iginde tamamen gidermeleri halinde etkin
pismanlk hikiimlerinden yararlanabilecektir.
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Kanun’un 14. maddesiyle Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 80. maddesinde yapilan degisiklik
uyarinca, molekiler genetik inceleme sonuclarinin kaydedilmesi, saklanmasi, kullaniimasi ve
imhasina iliskin yeni kurallar getirilmistir. Onceki diizenlemeden farkli olarak bu sonuglar, kimlik
bilgilerinden arindirilarak 6zel bir sisteme kaydedilecek ve bir 6rnegi dosyada delil olarak
saklanacaktir.

Bilgiler; kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz stiresinin sona ermesi, itirazin reddedilmesi,
beraat veya ceza verilmesine yer olmadigl kararinin kesinlesmesi hallerinde derhal; diger
hallerde ise kararin kesinlesmesinden itibaren yirmi yil sonra Cumhuriyet savcisinin huzurunda
imha edilecektir.

ilgili kisi, saklama amacinin ortadan kalkmasi veya hakli bir nedenin bulunmasi héilinde
bilgilerinin silinmesini talep edebilecektir. Sistemdeki bilgiler ise devam eden bir sorusturma
veya kovusturmada maddi gercegin ortaya cikarilmasi amaciyla mahkeme, hakim veya
Cumbhuriyet savcisi karariyla kullanilabilecektir.

Uygulamanin ayrintilari, Adalet Bakanhg ve igisleri Bakanhgn tarafindan birlikte cikarilacak
yonetmelikle belirlenecektir.

Kanun’un 15. maddesiyle Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 231. maddesinde hikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi (“HAGB”) kurumu yeniden diizenlenmistir. Onceki sistemin temel
sartlari bliylk 6lctide korunmustur.

Buna gore, iki yil veya daha az slireli hapis ya da adli para cezasina hikmedilmesi hélinde;
sanigin daha once kasith bir sugtan mahkim olmamasi, yeniden suc islemeyecegi yoninde
mahkemede kanaat olusmasi ve magdurun veya kamunun zararinin tamamen giderilmesi
sartlariyla HAGB karari verilebilecektir.

Zararin derhal giderilememesi halinde taksitle 6denmesine de karar verilebilecektir. Sanik bes yil
sireyle denetime tabi tutulacak; bu streyi ylikiimliliklerine uygun sekilde ve yeni bir kasith sug
islemeden tamamlamasi halinde hikim kaldirilarak davanin dismesine karar verilecektir.

HAGB kararlarina karsi kural olarak istinaf, bolge adliye mahkemesi veya Yargitay tarafindan ilk
derece mahkemesi sifatiyla verilen kararlara karsi ise temyiz yoluna basvurulabilecektir.

Yeni dizenlemeyle iskence ve eziyet suclari ile kamu gorevlisinin gorevi nedeniyle isledigi ve
Anayasa’nin 17. maddesi kapsaminda kotli muamele sayilan suglar HAGB kapsami disinda
birakilmistir.
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Kanun’un 18. maddesiyle Tirk Borglar Kanunu’nun 55. maddesinde yapilan degisiklik uyarinca,
destekten yoksun kalma ve calisma glici kaybi tazminatlarinda faizin baslangici yeniden
dizenlenmistir.

Onceki uygulamada tazminatin tamamina kural olarak haksiz fiil veya zarar doguran olay
tarihinden itibaren faiz isletiliyordu. Yeni dlizenlemeyle tazminat, kazancin bilindigi ve
bilinemedigi donemlere ayriimistir.

Buna gore;

* Kazancin bilindigi dénem igin hesaplanan tazminata haksiz fiil veya zarar doguran olay
tarihinden,
* Kazancin bilinemedigi donem icin hesaplanan tazminata ise karar tarihinden

itibaren kanuni faiz uygulanacaktir.

Ayrica tahkikat baslayincaya kadar tazminatin 6denmesi amaciyla yapilan 6demeler, 6deme
tarihinde hesaplanacak tazminat tutarindan oransal olarak mahsup edilecektir.

Yeni diizenleme yalnizca 31 Temmuz 2026 tarihinden sonra meydana gelen haksiz fiil veya zarar
doguran olaylara uygulanacak; bu tarihten 6nce gerceklesen olaylar bakimindan oOnceki
hikimler gegerliligini koruyacaktir.

Kanun’un 19. maddesiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun belirsiz alacak davasini diizenleyen
107. maddesi yururlikten kaldiriimis; 20. maddesiyle kismi davaya iliskin 109. maddeye yeni bir
hiikiim eklenmistir.

Yeni dizenlemeye gore davaci, alacaginin yalnizca bir bélimiinii dava ettigi hallerde talep
miktarini ayni dava icinde, bir defaya mahsus olmak {izere ve iddianin genisletiimesi yasagina
tabi olmaksizin tahkikat sona erinceye kadar artirabilecektir. Bu artirim igin karsi tarafin agik
muvafakatine veya islaha gerek olmayacaktir.

Zamanagimi, sonradan artirilan kisim bakimindan da davanin agildigi tarihte kesilmis sayilacaktir.
Boylece belirsiz alacak davasinin sagladigi korumanin dnemli bir bolimu kismi dava sistemi
icinde devam edecektir.

31 Temmuz 2026 tarihinden 6nce acilmis belirsiz alacak davalarinda ise 6nceki hikiimler
uygulanmaya devam edecektir.

Kanun’un 21. maddesiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 147. maddesine eklenen hikiim
uyarinca, hukuk yargilamasinda durusmalar arasindaki stire kural olarak (i¢ ay1 gegemeyecektir.

Bununla birlikte, bilirkisi incelemesinin isin niteligi geregi uzamasi veya tahkikat islemlerinin
istinabe yoluyla yiritiilmesi gibi zorunlu hallerde hakim, gerekcesini belirterek daha uzun bir
sire belirleyebilecektir.

Dizenlemeyle durusmalarin uzun araliklarla yapilmasinin ve bu nedenle vyargilamalarin
uzamasinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir.
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Kanun’un 22. maddesiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 149. maddesine eklenen hiikiim
uyarinca, ses ve gorlintli aktarimi yoluyla bulundugu yerden durusmaya katilan kisiler
bakimindan kural olarak elle atilan imza aranmayacaktir.

Ancak ikrar, yeminin edasi, davanin geri alinmasina muvafakat, davadan feragat, davayi kabul ve
sulh islemlerinde elle atilan imzaya iliskin hilkiimler uygulanmaya devam edecektir.

Dizenleme 31 Ekim 2026 tarihinde yururlige girecektir.

Kanun’un 23. ve 24. maddeleriyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 166. ve 168. maddelerinde
yapilan degisiklik uyarinca, davalarin birlestiriimesi ve ayrilmasina iliskin kararlara karsi
basvurulabilecek kanun yollari yeniden diizenlenmistir.

Onceki diizenlemede ilk derece mahkemelerinin birlestirme ve ayirma kararlarina karsi ancak
esas hikimle birlikte istinaf yoluna basvurulabiliyordu. Yeni dlzenlemeyle, ayni yargi
cevresindeki ayni diizey ve sifattaki hukuk mahkemeleri arasinda verilen birlestirme kararlarina
karsi esas hiikiim beklenmeden istinaf yoluna basvurulabilecektir. ilk davanin agildigi mahkeme
de birlestirme kararinin kesinlesmesinden itibaren bu kararla bagli olacaktir.

ilk derece mahkemelerinin ayirma kararlari ile bdlge adliye mahkemelerinin birlestirme ve
ayirma kararlarina karsi ise yalnizca esas hikiimle birlikte kanun yoluna basvurulabilecektir.

Birlestirme veya ayirma kararindaki hukuka aykirilik, tek basina bolge adliye mahkemesinin
hikmi kaldirarak uyusmazhgl esastan incelemesi veya Yargitay’in karari bozmasi igin yeterli
olmayacaktir.

Kanun’un 25. maddesiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 362. maddesine eklenen hikiim
uyarinca, hukuk yargilamasinda temyiz edilebilecek kararlarin kapsami genisletilmistir.

Onceki diizenlemede, genel temyiz sinirinin altinda kalan bélge adliye mahkemesi kararlari, ilk
derece mahkemesi kararindan farkh bir sonuca ulasiimis olsa dahi kural olarak kesin nitelikteydi.
Yeni diizenlemeyle bolge adliye mahkemesinin istinaf basvurusunu kismen veya tamamen kabul
ederek uyusmazhgin esasi hakkinda yeniden karar vermesi hélinde, kabul veya ret konusu
boliim istinaf parasal sinirini asiyorsa karar temyiz edilebilecektir.

Ancak bolge adliye mahkemesinin karari genel temyiz sinirinin altinda kaliyor ve bu karar ile ilk
derece mahkemesi karari arasindaki fark istinaf parasal sinirini agmiyorsa temyiz yoluna
basvurulamayacaktir. Genel temyiz sinirinin altinda kalan ve yalnizca yargilama gideri veya
vekalet Ucretine iliskin olan kararlar da temyiz edilemeyecektir.



CJOIGL

7589 sayili Kanun ile yargilamalarin daha hizli ve etkin sekilde ylratilmesi, kanun yolu incelemelerinin kapsaminin
netlestirilmesi ve bazi yargisal slreclerin elektronik ortama tasinmasi amaciyla bircok alanda onemli degisiklik

yapilmistir.

Ozellikle belirsiz alacak davasinin kaldirilmasi, kismi davalarda yeni talep artirim sisteminin benimsenmesi, kanuni faizin
belirlenme yonteminin degistirilmesi ve hukuk ile idari yargida kanun yollarinin yeniden dizenlenmesi uygulamada

onemli sonuglar doguracaktir.

Dizenlemelerin devam eden islem ve yargilamalara uygulanip uygulanmayacagi ise ilgili islemin, olayin veya kararin
tarihine gore degisebileceginden, Kanun’da yer alan yururlik ve gegis hiiklimlerinin her somut olay bakimindan ayrica

degerlendirilmesi gerekmektedir.
Kanun’un tam metnine buradan ulasabilirsiniz.

Saygilarimizla,

DL Avukatlik Blirosu
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